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Изх. номер: КСИ-236
Дата: 29.12.2017 г.

СТАНОВИЩЕ 

за осъществен контрол
по чл. 232 от ЗОП

за съответствие с изискванията на ЗОП на проектите на документи

по чл. 232, ал. 3, т. 1 и ал. 5 ЗОП (І етап)

РАЗДЕЛ І

Процедура

	ИН на регистрационната форма от ССИ
	20171204-00870-0011

	Възложител:
	Специализирана болница за активно лечение по детски болести „Проф. Иван Митев“ ЕАД

	Вид на възложителя:
	 FORMCHECKBOX 

публичен (чл. 5, ал. 2, т. 1-17 и ал. 3 ЗОП)

секторен (чл. 5, ал. 4,т. 1-3 ЗОП) 

	Вид на процедурата
	
Открита


Ограничена 


Състезателна процедура с договаряне


Договаряне с предварителна покана за участие


Състезателен диалог


Партньорство за иновации


Договаряне без предварително обявление


Договаряне без предварителна покана за участие


Конкурс за проект


Публично състезание


Пряко договаряне

	Обект на поръчката:
	
Строителство

 FORMCHECKBOX 

Доставки


Услуги


Услуги по Приложение № 2

	Предмет на поръчката:
	Доставка на лекарствени продукти в СБАЛДБ „Проф. Иван Митев“ ЕАД

	Обособени позиции:
	 FORMCHECKBOX 

Да                                   Брой: 14

Не

	Срок за изпълнение:
	12 месеца

	Прогнозна стойност на поръчката в лв. без ДДС:
	604 500

	Финансиране:
	 FORMCHECKBOX 

Изцяло от националния бюджет


Изцяло или частично със средства от ЕС


Друго: 

	Критерий за възлагане на поръчката:
	 FORMCHECKBOX 

Най-ниска цена


Ниво на разходите


Оптимално съотношение качество/цена

	Коментари и други бележки:




РАЗДЕЛ ІІ

Проверени документи

	Проверката обхваща следните документи:

1. Проекта на решение за откриване на процедурата
2. Проекта на обявление, с което се оповестява откриването на процедурата
3. Проекта на техническа спецификация

	Всички документи, подлежащи на контрол, са получени в АОП.
	 FORMCHECKBOX 
 Да        Не                            

	Всички документи, подлежащи на контрол, са изпратени по предвидения ред.
	 FORMCHECKBOX 
 Да        Не

	Коментари и други бележки:




РАЗДЕЛ ІІІ

Резултати от контрола

ІІІ.1) Проект на решение за откриване на процедурата

	Констатации и препоръки:

В поле VII.3) по отношение на срока за обжалване е направена обща препратка към чл. 197 от ЗОП. Доколкото разглежданата обществена поръчка по вид е „открита“, коректната препратка е чл. 197, ал. 1, т. 1 ЗОП. Констатацията е валидна и за поле VI.4.3) от обявлението за обществена поръчка. Препоръчваме редакция.


ІІІ.2) Проект на обявление за обществена поръчка
	Възлагащ орган

	Констатации и препоръки:

В поле І.1) и поле І.3) на обявлението е посочен един и същ URL адрес, който води до профила на купувача. Препоръчваме при откриване на процедурата в поле I.3) да се попълни електронен адрес, препращащ директно към преписката на конкретната поръчка, където се съдържа документацията за участие в процедурата (чл. 32, ал. 1 и 2 и чл. 42, ал. 2, т. 2 и ал. 3 ЗОП).


	Обхват на поръчката

	Констатации и препоръки:

1. В полета II.2.2) за всички обособени позиции възложителят е описал възлаганите доставки чрез CPV код 33690000 – Разни медикаменти, който е използван и в поле II.1.2) за описание на поръчката като цяло. Кодът е твърде общ и не дава представа за конкретните доставки, които се възлагат. Препоръчваме да се изберат кодове, които по-точно описват предмета на поръчката и в частност на обособените позиции – например в поле II.1.2) може да се посочи основен CPV код, уточняващ, че се доставят лекарствени продукти (33600000 Фармацевтични продукти), а в полета II.2.4) да се посочат допълнителни кодове, характеризиращи специфичните доставки, възлагани по обособените позиции (напр. 33610000 - Медикаменти за храносмилателната система и метаболизма; 33621000 - Медикаменти за кръвта и кръвообразуващите органи; 33622000 - Медикаменти за сърдечносъдовата система и т. н.). 
2. В поле II.2.4) за всички обособени позиции е посочена информация в насипен вид относно лекарствената форма и количеството активно вещество, но  не става ясно в какво количество са закупуваните медикаменти (брой опаковки, блистери, сашета и т.н.). Препоръчваме прецизиране.


	 Годност (правоспособност) за упражняване на професионална дейност 

	Констатации и препоръки:

В поле III.1.1) се изисква валидно разрешение за търговия на едро с лекарствени продукти, издадено по реда на Закона за лекарствените продукти в хуманната медицина (ЗЛПХМ), както и лицензия, издадена по реда на ЗКНВП, без да са посочени конкретни норми. Не е уточнено как изискванията се прилагат към чуждестранните участници. Следва да се има предвид, че съгласно чл. 60, ал. 1 ЗОП възложителите допускат до участие в процедурата и чуждестранни лица, които притежават аналогични разрешителни и лицензионни документи съгласно законодателството на държавата членка, в която са установени. При подписване на договор за обществена поръчка избраният за изпълнител следва да докаже, че има право да извършва дейността на територията, на която ще се изпълнява договорът, вкл. че е извършил регистрация, ако това е необходимо (вж. чл. 112, ал. 1, т. 4 ЗОП). Препоръчваме прецизиране.


	Технически и професионални възможности

	Констатации и препоръки:

1. В поле ІІІ.1.3) на обявлението е поставено изискване „участникът да е изпълнил минимум 1 (една) доставка за университетска болница през последните три години ...“. Обвързването на изискването за доставка към определен тип болнично заведение може да се разглежда като ограничително, ако възложителят не разполага с аргументи, че доставки на лекарствени продукти за многопрофилни болници например, не е достатъчен опит за изпълнение на поръчката. Препоръчваме изискването да се прецизира. Доколкото поставеното минимално ниво за изпълнена една доставка не е обвързано с изискване за реализиран обем, препоръчваме изрично да се запише, че обемът не е от значение.
2. Във връзка с изискванията за технически и професионални възможности на участниците, в поле ІІІ.1.3) на обявлението не са посочени документите, които се приемат като доказателство по реда на чл. 67, ал. 5 и 6 ЗОП (вж. 59, ал. 5 ЗОП). Следва да се има предвид, че на етап подаване на оферти участниците декларират липсата на основания за отстраняване и съответствието с критериите за подбор чрез представяне на ЕЕДОП (виж. чл. 67, ал. 1 ЗОП), а се доказват при условието на чл. 67, ал. 5 и 6 ЗОП. Препоръчваме допълване.


ІІІ.3) Проект на техническа спецификация
	Констатации и препоръки: 

Да се има предвид, че съгласно чл. 49, ал. 2 ЗОП при изписване на наименованията на лекарствата не следва да се посочва конкретна търговска марка, патент или конкретен произход, които биха могли да доведат до облагодетелстване или елиминиране на определени лица или продукти. Посочването на марка, патент и т.н. е допустимо само по изключение, когато е невъзможно предметът да се опише достатъчно точно и разбираемо по реда на чл. 48, ал. 1 ЗОП, и следва да е придружено с думите „или еквивалент“ (вж. чл. 49, ал. 2 ЗОП).


РАЗДЕЛ IV

Допълнителна информация

	Становището касае съответствието на представените в АОП проекти на документи с изискванията на ЗОП. Преценката за съответствие с други нормативни актове е извън правомощията на Агенцията и следва да се направи от възложителя.


                             ДИРЕКТОР НА ДИРЕКЦИЯ „ЗМ“:  Подпис (не се чете)
               ГАЛЯ МАНАСИЕВА 

          




                               (Определен със Заповед № РД-34/14.08.2017 г.)
Вярно с оригинала, 

подписан на хартия


София – 1000
 тел.: (02) 9859 71 50
 aop@aop.bg 
ул. ”Леге” № 4
факс: (02) 9859 71 52
www.aop.bg 
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